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REZENSIONEN

Carsten Wieland: Nationalstaat wider Willen. Politisierung von Ethnien
und Ethnisierung der Politik: Bosnien, Indien, Pakistan
Frankfurt/New York: Campus Verlag, 2000, 425 S., 45 €

Bei der vorliegenden Publikation handelt es sich um die 1999 an der Humboldt-
Universitdt zu Berlin erfolgreich verteidigte Dissertation des Autors. Den Hinter-
grund fiir die Arbeit an gerade diesem Thema bildeten die Aufenthalte des Autors
als Journalist im belagerten Sarajevo 1994 und als Korrespondent in Indien 1996/97
sowie die in diesen Situationen gemachten Beobachtungen, die bei ihm "eine grofe
Skepsis gegeniiber gangiger Berichterstattung in den Medien und gegeniiber populi-
ren, politischen und historischen Annahmen" (S. 13) hervorriefen. Wihrend seiner
Aufenthalte in diesen Lindern kam er zu der Auffassung, dass in beiden Fillen of-
fensichtlich eine Mehrheit der betroffenen Muslime die neue Staatsgriindung nie
gewollt habe oder sie bis heute nicht wolle — und sich trotzdem in einem eigenen
Staat wiedergefunden habe (S. 16). Gegenstand der Untersuchung ist deshalb eine
vergleichende Untersuchung der muslimischen Nationenbildung bis zum entschei-
denden Krisenpunkt der Staatsbildung Pakistans 1947 und bis zum vorldufigen Kri-
senpunkt in Bosnien-Herzegowina nach dem Abkommen von Dayton 1995. Me-
thodisch verwendet der Autor fiir diesen Vergleich beider Fallstudien eine Kombi-
nation geschichtswissenschaftlicher, politikwissenschaftlicher sowie ethnologischer
und soziologischer theoretischer Ansitze. Im Mittelpunkt steht dabei der von ihm
eingeflihrte Begriff der apostrophierten "Ethnie", der einerseits der Tatsache Rech- -
nung tragen soll, dass der Begriff der (unapostrophierten) Ethnie zu schwammig sei,
um die beabsichtigten Tatsachen darzustellen und die Konfusion um ihn die Grenze
des wissenschaftlich ertriglichen tiberschritten habe (S. 36), zum anderen jedoch
gerade dieser Begriff im politischen Diskurs immer wieder gebraucht werde und
deshalb (leider) politisch relevant sei. Um eine Abkoppelung der wissenschaftlichen
Debatte von der politischen Realitiit zu vermeiden, soll durch die Apostrophierung
auf die Unzuldnglichkeit des trotzdem immer wieder gebrauchten Begriffes hinge-
wiesen werden. Um dieses Ziel auch wirklich erreichen zu konnen, bediirfte es je-
doch eines sehr sorgfiltigen Umganges mit dem Text durch die Leser, was jedoch
kaum zu erwarten ist. Deshalb scheint der Erfolg der Beibehaltung dieses so oft
missbrauchten Begriffes durch den Autor in dieser leicht zu tibersehenden Modifi-
zierung 'fiir einen kritischeren Umgang mit ihm ziemlich fraglich. Insgesamt nimmt
die Auseinandersetzung des Autors mit seiner theoretischen Grundlage fast ein
Drittel der gesamten Arbeit ein, was die Lesbarkeit des Buches fiir einen interes-
sierten Laien beeintrichtigen mag.

Im weiteren Verlauf seiner Arbeit setzt sich der Autor mit der Thematik unter den

Kapiteliiberschriften "Nation oder nicht Nation", "Die Politisierung der Muslime",
"Ein eigener Staat in Reichweite" und "Nationalstaat der Muslime?" auseinander.
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Dabei untersucht er jeweils die Situation zum Thema in Bosnien bzw. In-
dien/Pakistan und versucht, in einem Resiimee vergleichende Aussagen zu treffen.
Das ist nicht in jedem Falle sinnvoll, wie die Gegeniiberstellung Verhiltnis Osma-
nen und bosnische Selbststindigkeit und Osmanen und indische Selbststiandigkeit"
zeigt. Wahrend ndmlich fiir Bosnien als Teil des Osmanischen Reiches die Frage
durchaus sinnvoll ist, ergibt sich eine véllig andere Situation fiir Indien, das nie
direkt zum Osmanischen Reich gehért hat, und es somit keinen direkten Einfluss der
Osmanen auf die indische Selbststindigkeit gegeben haben kann. Die nostalgischen
Beziige der indischen Khalifatbewegung zur Tiirkei und dem Khalifen waren de
facto ohne politische Auswirkungen auf Indien, zumal Jinnah und andere fithrende
Vertreter der Muslim Liga die Khalifatbewegung ablehnten und die Bewegung nach
Abschaffung des Khalifats 1924 praktisch im Sande verlief. Auch besteht kaum ein
Zusammenhang zwischen der von Wieland erwihnten turkstimmigen Elite der indi- B
schen Muslime (S. 153) und den Osmanen, da jene Elite sich aus Einwanderern aus
mittelasiatischen Gebieten und nicht aus Osmanen rekrutierte.

Wenig hilfreich ist auch die vom Autor vorgenommene Ubertragung des millet-
Begriffes auf Indien (S. 157), jedenfalls in dieser Form. Bei der zitierten Jamiat-i-
Ualma-i-Hind handelt es sich um eine friihe politische Organisation der puristischen
Deobandi-Schule des indischen Islams, die in wesentlichen Teilen bis 1947 an dieser
millet-Interpretation festgehalten hat, jedoch stets eine Minderheitsmeinung im
bunten Meinungsbild der indischen Muslime darstellte. Wohingegen die in der La-
hore-Resolution der Muslim Liga von 1940 aufgestellte Forderung nach einem oder
mehreren (!) autonomen und souverdnen Staaten sicher nicht auf den millet-Begriff
zuriickzufiihren ist, sondern auf die Nationentheorie wie sie nach Indien aus England
und Europa gekommen war. Die von Wieland aufgestellte These von der pro-briti-
schen Haltung Jinnahs (S. 361) ist so nicht richtig. Die Quintessenz des auf Seite
136 zitierten und zur Begriindung der Zwei-Nationen-Theorie durch pakistanische
Geschichtsschreibung mit der Vergangenheit herangezogenen Artikels von Satish
Chandra ist eine andere, als uns der Autor glauben machen will. Weitere Beispiele
fir unzuldssige und "hinkende" Vergleiche bzw. wenig sorgfaltigen Umgang mit der
zitierten Literatur wéren moglich. Insgesamt scheint es, dass besonders der auf In-
dien/Pakistan bezogene Teil der Arbeit auf wenig kritischer Verarbeitung vorzugs-
weise indischer Literatur beruht und deshalb wenig hilfreich ist fiir das angestrebte
Ziel, die Ursachen der muslimischen Nationenbildung bis zur Staatsgriindung in
Indien nachzuvollziehen und sinnvoll mit der in Bosnien zu vergleichen.

Im letzten Kapitel werden Gemeinsamkeiten und Unterschiede zwischen den beiden
untersuchten Fallen herausgearbeitet sowie weitere theoretische Schliisse gezogen.
Viele Aussagen sind durchaus zutreffend, es fehlt jedoch der Hinweis auf die Ursa-
che fur die so verzweifelt betriebene Kreation einer muslimischen Nation (zumin-
dest im indo-pakistanischen Kontext): Die tatsichliche Bedeutung der Religions-
zugehdrigkeit fiir gesellschaftliche Anerkennung in jenen Gesellschaften und die
‘mangelnde Bereitschaft der "Mehrheitsethnie”, Muslime an der politischen Macht zu
beteiligen und damit ihre gesellschaftliche Stellung zu sichern.

Hervorzuheben ist das umfangreiche Literaturverzeichnis, das nach Literatur zum
Balkan, zum Indischen Subkontinent, zum Islam und zum Themenbereich "Theorie"
unterteilt ist. Dabei ist Indien und besonders Pakistan im Vergleich zu Bosnien et-
was zu kurz gekommen. Unklar ist, warum Islam — unabhingig von den betrachteten
Gebieten — als Themenbereich gewihlt wurde, zumal dann Literatur zur Tiirkei und
zu Pakistan gelistet wird. Trotz der kritischen Hinweise bietet die Arbeit eine inte-
ressante Perspektive auf ein wichtiges Thema, das stark ideologisch belastet ist und
verdient aufgearbeitet zu werden.
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